Kunnanhallitus

§ 370 20.12.2021

PELKOSENNIEMEN KOULU- JA PAIVAKOTIRAKENNUKSEN
KVR-URAKKASOPIMUKSEN PURKU JA TYOMAAN HALTUUNOTTO

Khall 20.12.2021 § 370

Pelkosenniemen kunta (tilaaja) on reklamoinut Hovako Oy:ta
(urakoitsija) 15.10.2021, 16.11.2021 ja 26.11.2021, koskien
3.9.2020 allekirjoitetun KVR-urakkasopimuksen (Pelkosenniemen
koulu- ja paivakotirakennus) merkittavia viiveita ja urakoitsijan
taloudellisista vaikeuksia.

Pelkosenniemen koulu- ja paivakotirakennuksen urakoitsija Hovako
Oy sitoutui toimittamaan tilaajalle eli Pelkosenniemen kunnalle
KVR-urakkasopimuksen mukaisesti uuden paivakoti- ja
koulurakennuksen. Osapuolten valiseen sopimussuhteeseen
sovelletaan  olennaisena osana  Rakennusurakan yleisia
sopimusehtoja YSE  1998. Urakkasopimuksen mukaisesti
KVR-urakan tulisi olla taysin valmis ja luovutettu tilaajalle
13.12.2021.

Tilaaja toimitti urakoitsijalle 26.11.2021 paivatyn viimeisen
purku-uhkaisen reklamaation, jossa tilaaja vaati urakoitsijalta YSE
79 §:n mukaista luotettavaa selvitysta 1.12.2021 mennessa.
Selvityksesta tuli kdyda ilmi

i) téiden jatkamista koskeva suunnitelma: miten urakoitsija aikoo
jarjestella tyonsa niin, etta se saisi kurottua kohteen aikatauluviivetta
merkittavasti kiinni;

i) luotettava  selvitys  urakoitsijan  rahoitustilanteesta ja
taloudellisesta riskinkantokyvysta.

Varattu maaraaika oli kohtuullinen, huomioiden sen, etta tyot olivat
kirjetta |ahetettaessa olleet nelja viikkoa keskeytyksessa ja
urakoitsija oli ilmoittanut 18.11.2021 kirjeessaan, ettei se kykene
selviytymaan toista elleivat osapuolet muuttaisi radikaalisti niiden
valisen sopimuksen mukaista maksujarjestelya siten, etta suorittaisi
maksut suoraan urakoitsijan tavarantoimittajille ja aliurakoitsijoille,
jolloin urakoitsija ei olisi mukana rahaliikenteessa. Tilaaja lisaksi
huomautti kirjeessaan, etta urakoitsijan viimeisin ilmoitus 18.11.2021
kirjeessaan urakka-ajan 2 kuukauden viiveestda muodostaa jo YSE
78 §:n mukaisen purkuoikeuden.

Urakoitsija ei antanut vaadittuun maardaikana mennessa mitaan
selvitystd. Sen sijaan urakoitsija totesi 1.12.2021 paivatyssa
sahkopostissa, ettei se kykene antamaa kyseista selvitysta
vaaditussa maaraajassa. Urakoitsija ei itse edes esittanyt
oma-aloitteisesti, milloin se kykenisi antamaan ko. selvityksen. Vasta
tilaajan pyydettya urakoitsijaa vahvistamaan, ettei silla ole



resursseja ja mahdollisuuksia jatkaa toita, urakoitsija ilmoitti, etta
sen taloudellinen tilanne on haastava ja se on jatkanut toimenpiteita
parantaakseen tilannettaan. Samalla urakoitsija ilmoitti palaavansa
viikon loppuun mennessa tarkemmin asioihin

Urakoitsija oli 3.12.2021 sahkopostitse tilaajaan yhteydessa ja
ilmoitti, etta yhtio on jattanyt samana paivana
yrityssaneerayshakemuksen Varsinais-Suomen karajaoikeuteen.
Urakoitsija ei toimittanut tilaajalle kyseisen ilmoituksen lisdksi mitdan
26.11.2021 paivatyssa kirjeessa pyydettyja selvityksia siita, kuinka
urakoitsija kykenisi taloudellisesti selviytymaan urakkasopimuksen
velvoitteista. Urakoitsija ei myodskaan toimittanut vaadittua todiden
jatkamista koskevaa suunnitelmaa.

Tilaaja katsoi, ettd urakoitsijan 3.12.2021 paivatty sahkoposti ei
vastaa tilaajan selvityspyyntoihin.

Urakoitsija ei ole tilaajan kehotuksista huolimatta korjannut
menettelyaan tilaajan varaamien kohtuullisten aikojen puitteissa.
Tyomaalla tyot olivat viidettd viikkoa kesken ja tyot olivat
viivastyneet kuukausia, joten kohde ei tule valmistumaan
urakkasopimuksen mukaisesti kevatlukukaudelle.

Kasilla oli tilanne, jossa tilaajalla on Kiistatta sopimuksen
purkuoikeus. Tilaajalla ei ole velvollisuutta ottaa vastuuta
urakoitsijan taloudellisesta riskinkanto- ja suorituskyvysta tai jaada
odottamaan enaa kuukausiksi, ettd urakoitsija saisi mahdollisen
yrityssaneerausmenettelyn myota parannusta tilanteeseensa tai
kenties hankittua rahoitusta muualta tai jarjesteltya
taloustilannettaan.

Purkuilmoitus YSE 78 ja 79 §

Edella mainitut seikat huomioiden, tilaaja katsoo, etta urakoitsijalla ei
ole mahdollisuuksia selviytyd urakkasopimuksen mukaisista
velvoitteista sopimuksen mukaisesti ilman merkittavia taloudellisia
panostuksia, joihin urakoitsijalla ei ole edellytyksia. Aliurakoitsijoiden
kieltaytymiset tulemasta tyOmaalle ovat osoituksia tasta urakoitsijan
kykenemattomyydesta selviytya sopimuksestaan tilaajan kanssa.

Urakoitsija ei ole toimittanut tilaajalle YSE 79 §:n mukaista
luotettavaa selvitystd sen rahoitustilanteesta ja taloudellisesta
riskinkantokyvysta tilaajan varaamassa kohtuullisessa ajassa.

Tilaaja korostaa YSE 79 §:n lisdksi my6s YSE 78 §:n mukaista
purkuoikeutta: "Tilaajalla on oikeus purkaa sopimus, jos urakoitsija



Lisatiedot/valmistelija:

Kunnanjohtaja:

Kasittely:

ei noudata sovittua tydn alkamisajankohtaa tai jos tyota tehdaan niin
hitaasti, ettei se ilmeisesti valmistu sopimuksen mukaisessa ajassa
paitsi, jos tama johtuu syista, jotka oikeuttaisivat urakoitsijan
saamaan urakka-aikaan pidennysta.”

Urakoitsija ei ole toimittanut tilaajalle luotettavaa selvitysta, josta
kavisi ilmi tdiden jatkamista koskeva suunnitelma siita, miten
urakoitsija aikoo jarjestella tyonsa niin, etta se saisi kurottua kohteen
aikatauluviivetta merkittavasti kiinni.

Pelkosenniemen kunnanhallitus, joka vastaa kunnan omasta
toimesta tapahtuvasta rakennuttamisesta (Pelkosenniemen kunnan
Hallintosaantd 1.8.2021 § 19) on kokouksessaan 2.12.2021 § 364
linjannut, ettda KVR-urakan purkuilmoitus urakoitsijalle jatetaan.
Hallintosdanndén § 33 mukaan teknisen johtajan tehtaviin ja
toimivaltaan kuuluu paattaa kunnalle kuuluvien rakennuttamis- ja
rakentamistehtavien hoidosta ja urakoiden valvonnasta.

Edella esitettyyn seka tilaajan toimittamiin aikaisempiin Kkirjeisiin
viitaten tilaaja on purkanut urakkasopimuksen 5.12.2021 YSE 78 ja
79 §:ien nojalla valittdémin vaikutuksin.

Tilaaja on ilmoittanut samalla, ettd se tulee vaatimaan takaajalta
toimitustakauksen perusteella korvauksia kyseisen sopimuksen
purkamisesta syntyneista vahingoista seka muista ylimaaraisista
kustannuksista. Vahinkojen tarkka maara tullaan yksildimaan
takaajalle mydhemmin, kun tydét on saatettu valmiiksi ja
loppuunsaattamiskustannukset seka kaikki siita aiheutuneet
ylimaaraiset kustannukset ovat tilaajalle selvilla. Tilaaja on
reklamoinut ja eraannyttanyt tassa vaiheessa annetun vakuuden
kokonaisuudessaan taysimaaraisesti.

Tyomaalla on pidetty YSE 82 §:n mukainen tydmaan purku- ja
haltuunottokatselmus 9.12.2021, josta laaditaan poytakirja, joka on
kesken.

Tekninen johtaja Panu Leinonen puh. 040 487 2445
Kunnanjohtaja Paivi Vauhkonen, p. 040 157 7045

Kunnanhallitus merkitsee urakkasopimuksen purkamisen tiedoksi ja
keskustelee hankkeen jatkotoimista.
Tekninen johtaja esitteli hankkeen ajankohtaistilanteen seka

vaihtoehdot jatkorakentamisen organisoimiseksi ja toteuttamiseksi:

Kunnanjohtaja teki muutetun paatdsesityksen:



Paatos:

Tiedoksi:

Muutoksenhaku:

Kunnanhallitus paattaa, ettd markkinavuoropuhelua jatketaan ja
laaditaan tarjouspyyntoasiakirjat vuoropuhelun pohjalta mukaan
lukien urakkamalli.

Kunnanhallitus paatti yksimielisesti hyvaksya kunnanjohtajan
muutetun paatosesityksen lisayksella, etta edetaan projektiurakan
periaatteella. Toteutetaan kilpailutus projektijohdon osalta. Urakan
valmistumisen tavoiteaikatauluksi maariteltiin 30.6.2022 mennessa.

Liitteena on kunnanhallitukselle esitelty kooste vaihtoehdoista
jatkorakentamisen organisoimiseksi ja toteuttamiseksi.

Paatoksesta ei saa tehda oikaisuvaatimusta, koska paatos koskee
kuntalain 136 §:n mukaista valmistelua ja taytantéonpanoa.



